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АКТУАЛЬНЫЕ ВОПРОСЫ БУХГАЛТЕРСКОГО УЧЕТА ЗАПАСОВ
В СООТВЕТСТВИИ С ФСБУ 5/2019 «ЗАПАСЫ»

Аннотация. В Российской Федерации в 2019–2022 гг. продолжается на законодательном уровне работа 
по сближению национальной системы бухгалтерского учета с международными стандартами финансовой 
отчетности. Требования в отношении методических аспектов учета запасов российских организаций из-
ложены в одноименном федеральном стандарте, который является обязательным к применению с 1 января 
2021 г. В настоящей статье представлен обзор внесенных изменений, а также проанализированы послед-
ствия этих изменений и практика их реализации в системе бухгалтерского учета и отчетности российских 
коммерческих организаций. Таким образом, объектом исследования являются изменения в учете запасов 
в соответствии с новыми требованиями ФСБУ 5/2019 «Запасы». Авторы убеждены, что ФСБУ 5/2019 
«Запасы» позволил сблизить нормы российской и международной учетных систем. Однако в условиях 
поступательного внедрения российских стандартов многие российские организации столкнулись с нераз-
решимыми методологическими проблемами, которые, как правило, были решены с позиции принципа ра-
циональности. Так, даже первоначальное применение стандарта в большинстве случаев было реализовано 
перспективно. Кроме того, в статье констатируется необходимость разработки и принятия обновленных 
концептуальных основ бухгалтерского учета и отчетности для российских коммерческих организаций.
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Запасы являются неотъемлемыми объекта-
ми хозяйственной жизни большинства пред-
приятий и организаций, а также необходимыми 
предпосылками создания конечного продукта 
и получения прибыли. Новый Федеральный 
стандарт 5/2019 «Запасы» [2], вступивший 
в силу с 1 января 2021 г., продолжает тенден-
цию по сближению национальной системы 
бухгалтерского учета и МСФО. Российский 
стандарт формировался под влиянием МСФО 
и создан на основе стандарта МСФО (IAS) 2 
«Запасы» [4]. Введение ФСБУ 5/2019 символи-
зирует новую ступень развития национальной 
учетной системы. Как было сказано выше, при 
разработке нового стандарта за основу был взят 
МСФО (IAS) 2 «Запасы», однако данные стан-
дарты все же имеют существенные отличия. В 
целом можно отметить, что IAS 2 – это один из 

«старейших» действующих в настоящее время 
международных стандартов. Проект данного 
стандарта был впервые опубликован в сен-
тябре 1974 г. и носил название “Valuation and 
Presentation of Inventories in the Context of the 
Historical Cost System”. Среди зарубежных ав-
торов, исследовавших вопросы учета и управ-
ления запасами, можно выделить публикации 
H.E. Scarf [9], K. Kostić [10], M. Feng and others 
[12], N. Yang and others [13], T.E. Phillips [14].

ФСБУ 5/2019 имеет более диспозитивный 
характер правового регулирования: организа-
циям дается выбор возможных вариантов по-
ведения внутри четко обозначенного правового 
коридора, тогда как МСФО 2 более императи-
вен и имеет больше обязательных требований и 
жестких предписаний [5]. Также МСФО (IAS) 
2 содержит строгое предписание организаци-
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ям включать в себестоимость производства 
запасов косвенные расходы, которые должны 
быть определены по установленной методике, 
ФСБУ 5/2019, в свою очередь, дает органи-
зации право и возможность самостоятельно 
разработать способ отнесения косвенных рас-
ходов на себестоимость производства запасов. 
Кроме отличий данные стандарты имеют ряд 
явных сходств. ФСБУ 5/2019 содержит терми-
нологию стандарта МСФО, в частности явное 
сходство чистой стоимости продажи и чистой 
возможной цены продажи. Способы оценки 
запасов также фактически идентичны. Кроме 
того, и ФСБУ 5/2019, и МФСО (IAS) 2 исклю-
чают из признания в качестве запасов финансо-
вые инструменты. 

С переходом на ФСБУ 5/2019 российские 
предприятия столкнулись с рядом сложностей, 
выявленных при практическом применении 
данного стандарта. Согласно стандарту, учет 
малоценных основных средств в составе запа-
сов в 2021 г. стал невозможен ввиду введения 
временного ограничения в 12 мес. либо опера-
ционного цикла. Таким образом, организации 
встали перед выбором:

1) признать стоимость малоценных основ-
ных средств в качестве расходов текущего пе-
риода;

2) включить малоценные основные средства 
в состав основных средств - данная новация 
введена ФСБУ 6/2020 «Основные средства». 
Этот стандарт действует с 1 января 2022 г., т. е. 
в течение 2021 г. оставался некоторый пробел 
в законодательстве в сфере учета малоценных 
основных средств.

Согласно новому стандарту, объекты ин-
теллектуальной собственности, предназначен-
ные для перепродажи, должны быть учтены 
в  составе запасов. Это также создает некото-
рые трудности при практическом применении. 
В российском правовом поле отсутствует опре-
деление понятия «актив». Утративший силу 
ПБУ 5/01 «Учет материально-производствен-
ных запасов» базировался на праве собствен-
ности на экономический ресурс, а введенный 
стандарт не содержит аналогичных формулиро-
вок. Мы говорим о сближении РСБУ и МСФО, 
соответственно, логично предположить, что 
в новом стандарте изложена позиция Концеп-

туальных основ. Согласно Концептуальным 
основам, запасы – это экономические ресур-
сы, контролируемые организацией в результа-
те прошлых событий. Очевидно, что переход 
контроля и права собственности – это не тож-
дественные понятия. На наш взгляд, поставить 
точку в подобных толкованиях может разра-
ботка и принятие Концептуальных основ учета 
и отчетности для коммерческих организаций 
по примеру Концептуальных основ МСФО или 
аналогичного документа, принятого в отноше-
нии организаций государственного сектора.

Положения нового стандарта ограничивают 
возможность списания управленческих рас-
ходов на себестоимость продукции [6]. Отме-
тим, что менеджмент организации косвенно 
участвует в создании продукции и производ-
ственных процессах, зачастую административ-
ная работа может в значительной степени спо-
собствовать как осуществлению производства 
в целом, так и увеличению его объемов в част-
ности. На наш взгляд, подобное ограничение 
на включение управленческих расходов в себе-
стоимость производимой продукции является 
экономически нецелесообразным.

В пункте 28 ФСБУ 5/2019 предусмотрена 
необходимость проверки запасов на обесцене-
ние [7]. Маркером обесценения запасов и не-
обходимости создания резерва является факт 
превышения чистой возможной цены продажи 
запасов над их фактической себестоимостью. 
Нормами ФСБУ 5/2019 порядок оценки запа-
сов после их признания изменен. Теперь запа-
сы оцениваются на отчетную дату по наимень-
шей из величин:

1) фактическая себестоимость запасов;
2) чистая стоимость продажи запасов.
Расчет чистой стоимости продажи запасов 

рассмотрен в п. 29 ФСБУ 5/2019. В общем слу-
чае чистая стоимость продажи запасов опре-
деляется как предполагаемая цена, по которой 
организация может продать такие запасы за 
вычетом предполагаемых затрат, необходимых 
для их производства, подготовки к продаже 
и ее осуществления.

Следующей проблемой применения ФСБУ 
5/2019 является неопределенность в порядке 
начисления резерва [8]. Если мы будем ори-
ентироваться на ПБУ 10/99 «Расходы органи-
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зации», то суммы отчислений в резервы от-
носятся к прочим расходам. ФСБУ 5/2019 не 
содержит конкретных норм, противоречащих 
этому. При  этом в ФСБУ 5/2019  упоминается 
выручка от продажи этих запасов. Таким обра-
зом, сумму резерва к восстановлению, напри-
мер, в отношении товаров для  перепродажи, 
целесообразно относить на уменьшение себе-
стоимости продажи товаров. Следовательно, 
при корректировке резерва в сторону увеличе-
ния признаются прочие доходы, а при его вос-
становлении – уменьшается показатель «Себе-
стоимость». Данная проблема применительно 
к практике может быть решена двумя путями: 
если сумма резерва не существенна, то можно 
воспользоваться правом, прописанном в ПБУ 
1/2008, и не применять требований стандарта 
ФСБУ 5/2019, соответственно, и сумму вос-
становленного резерва можно будет отнести на 
прочие расходы; если же сумма существенна, то 
ее необходимо раскрыть в отчетности отдельно, 
а следовательно, пользователи бухгалтерской 
отчетности увидят достоверную информацию 
[11]. Формирование резерва под обесценение 
запасов будет сопровождаться возникновением 
отложенного налогового актива, который может 
привести к уменьшению налога на прибыль. На 
наш взгляд, в отдельных ситуациях предполага-
емые цены и затраты на продажу оценить край-
не затруднительно, что может привести к неза-
конной оптимизации налогообложения.

ФСБУ 5/2019 установил новые правила уче-
та процентов в себестоимости запасов. Соглас-
но новым правилам, проценты по кредитам не-
обходимо капитализировать при учете запасов. 
Стандарт устанавливает ряд условий, которые 
должны быть выполнены, чтобы учесть про-
центы по кредиту в себестоимости запасов:

1) запасы были куплены за счет привлечен-
ного капитала (кредита);

2) процесс создания является длительным, 
т. е. превышает 1 год;

3) процесс создания требует существенных 
затрат;

4) запасы планируется использовать для соз-
дания инвестиционного актива.

Выполнение этих условий делает возмож-
ным включение процентов по кредиту в себе-
стоимость запасов.

Новые правила коснулись и учета запасов, 
приобретенных с отсрочкой платежа. Согласно 
ФСБУ 5/2019, если запасы приобретаются на 
условиях отсрочки платежа, которая является 
длительной (свыше 12 мес.), то фактической 
себестоимостью запасов будет сумма, которая 
была бы уплачена, если бы отсрочки не было, 
а все платежи, связанные с отсрочкой, должны 
быть учтены в соответствии с правилами учета 
займов и кредитов (ПБУ 15/2008 «Учет расхо-
дов по кредитам и займам»).

ФСБУ 5/2019 предусматривает два вариан-
та перехода компаний на новые правила учета 
запасов:

1) ретроспективный (как если бы стандарт 
применялся с момента возникновения затраги-
ваемых им фактов хозяйственной жизни);

2) перспективный (изменения применяют-
ся только в отношении фактов хозяйственной 
жизни, имевших место после начала примене-
ния стандарта).

В таблице 1 отражены подходы российских 
листинговых компаний к переходу на ФСБУ 
5/2019 «Запасы».

Основным отличием, которое может быть 
выявлено при рассмотрении бухгалтерской фи-
нансовой отчетности компаний, в частности 
пояснений к ней, является значительное увели-
чение сумм показателя «Величина резерва под 
снижение стоимости запасов», что объясняется 
новыми правилами начисления резерва по за-
пасам. В целом большинство организаций из 
вышеприведенной выборки обосновали в сво-
их учетных политиках перспективный способ 
перехода на новый стандарт, поскольку данный 
формат наиболее рационален и не требует пе-
ресчета ранее произошедших фактов хозяй-
ственной жизни, подпадающих под регулиро-
вание нового ФСБУ 5/2019 «Запасы».

ФСБУ 5/2019 затрагивает большое чис-
ло различных аспектов учета запасов, вносит 
значительные коррективы в практику бухгал-
терского учета в РФ. Совокупность таких из-
менений, как новые правила учета малоценных 
основных средств, учета приобретения запасов 
с отсрочкой платежа, правила капитализации 
затрат на проценты по кредитам, связанным 
с приобретением запасов, и иные требуют до-
сконального рассмотрения для правильного 
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применения на практике. Новый стандарт учета 
запасов отражает более прогрессивный взгляд 
на развитие бухгалтерского учета в Российской 
Федерации. Применение данного стандарта бу-
дет способствовать повышению достоверности 
и полноты раскрываемой в отношении запасов 
информации.
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Таблица 1 
Переход компаний на ФСБУ 5/2019

Компания / сфера деятельности Способ перехода на ФСБУ 5/2019 «Запасы»
ПАО «Татнефть» / нефтепродукты Ретроспективный
ПАО «Сургутнефтегаз» / нефтепродукты и газ Ретроспективный
ПАО «Газпром» / продажа природного газа Перспективный
ООО «Сэтл Групп» / недвижимость Перспективный
ПАО «Полюс» / консультирование по вопросам коммерческой 
деятельности и управления

Перспективный

ООО «Лента» / торговля Перспективный
ПАО «Т Плюс» / электроэнергетика Перспективный
ПАО «Вымпел-Коммуникации» / телекоммуникация и связь Перспективный
ПАО «Мобильные ТелеСистемы» / телекоммуникация и связь Перспективный
ПАО «Новолипецкий металлургический комбинат» / производ-
ство листового холоднокатаного стального проката

Перспективный

ПАО «РЖД» / грузовые и пассажирские перевозки Информация не раскрыта в годовой бухгал-
терской отчетности за 2021 г.

ПАО «Магнит»/ аренда и управление собственным или арендо-
ванным нежилым недвижимым имуществом

Информация не раскрыта в годовой бухгал-
терской отчетности за 2021 г.
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TOPICAL ISSUES OF INVENTORIES ACCOUNTING 
IN ACCORDANCE WITH FSBU 5/2019 “INVENTORIES” 

Abstract. In 2019–2022, the Russian Federation is actively continuing to reform accounting in accordance 
with International Financial Reporting Standards. The requirements for the formation of accounting information 
about inventories are set out in the significant federal standard, which is mandatory for use from 01/01/2021. This 
article provides an overview of the changes made, and also analyzes the consequences of these changes and the 
practice of their implementation in the accounting system and reporting of Russian commercial organizations. 
Thus, the object of the study is changes in the accounting of inventories in accordance with the new requirements 
of FSBU 5/2019. The authors came to the conclusion that FSBU 5/2019 made it possible to bring the norms of 
the Russian and international accounting systems closer together. However, in the context of the progressive 
implementation of Russian standards, many Russian organizations faced insoluble methodological problems, 
which, as a rule, were solved from the standpoint of the principle of rationality. So, even the initial application of 
the standard in most cases was implemented prospectively. In addition, the article states the need to develop and 
adopt an updated Conceptual Framework for Accounting and Reporting for Russian commercial organizations.

Keywords: FSBU, IFRS, Inventory, Estimation, Asset, Framework.
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